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БАЗЫ ОВЯТВИШАГО ПРАВИТЕЛЬСТВУЮЩАГО УНОДА 
т 8 Мая 1875 г-=0 том; чтобы» в: чис40 оне 
на’ ректорскся  ваванси в ‘семинарять, небыли включаемы 
наличные: ректорыдруиихь, семинарий: зи 1нк 


По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, 
СвятВйций Правительствующий Сунодъ слушали предложен- 
ный Господиномъ Сунодальнымъ Оберъ-Прокуроромъ жур- 
налъ Учебнаго Комитета, № 66-й, по предетавленю Прео- 
священнаго Митрополита Исидора, о произведенномъ въ 
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общемъ собранш Правлен!я С.-Петербургской духовной се- 
минар!и избравши кандитовъ на ректорскую въ оной дол- 
жность. Между прочимьъ Приказали: Сообразивъ постано- 
вленный Учебнымь Комитетомъ, по случаю выбора ректора 
Подольской семинар прото1ерея ЁКняжинскаго на ректор- 
свую должность въ 0.-Петербургской семинарш, вопросъ о 
томъ, могутъ ли духовныя семинар1и избирать на открываю- 
пузся въ нихъ ректорсыя вакансш, въ числ иныхъ ванди- 
датовъ, и наличныхъ ректоровъ другихъ семинар, Святфй- 
пий Сунодъ находитъ, согласно заключеню Комитета, а) что 
выборъ на ректорскую вакансю ‘въ одну веминар!ю налич- 
наго ректора другой семинарии имфетъ значене не новаго 
избран1я, а перевода его: на ту же должность изъ одной 
мфстности въ другую и на семъ основанйи долженъ при- 
надлежать исключительно непосредственному усмотр$ню 
Сунода, по соображени особыхъ нуждъ и пользы духовно- 
учебныхъ заведен!й; и 60) что при допущенш выбора на 
ректорскую вакансшю въ одной семинарш наличнаго ректора 
другой замфщается одна ваканс1я и вм етЪ съ т№мъ отЕры- 
вается другая, а повторене такого дЪйствя не можеть не 
сопровождатсся т$мъ большимъ ущербомъ для семинарий, 
что замфщен!е вакансй посредствомъ выборовъ сопряжено, 
какъ доказываетъь опытъ, съ значительною потерею времени. 
Посему разъяснить Правлен1ямъ духовныхъ семинарай, чтобы 
при избрав кандидатовъ на ректорскля ваканси отнюдь 
не включали въ число таковыхь кандидатовъ ‘‘нализныхь 
ректоровъ другихъ семинар. О чемъ; для объвленя. Прав- 
ленамъ духовныхъ” семинар, дать знать Епарх!альнымъ 
Преосвященнымъ печатнымъ указомъ, 


Оть. 23. Мая. 1875 г, — О сохранена молоднаковь древесной, 
породы ‚- отть: ‚употребленя на украшене  в5 нокоторые, 
праздничные дни храмовзъ, жилызь. помъщений, и проч. 


По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, 
Святьйшй Правительствующй Сунодъ слушали предложе- 
ше Господина Оберъ-Прокурора, за № 617, въ коемъ изъя- 
снено, что издревле  идуший обычай, каждогодно, въ день 
Св. Троицы, украшать храмы, жилыя помфщеня и разные 
предметы молодыми деревцами. березы по мнфню Манистра 
Государственныхъ имуществъ, не можеть не имЪфть дурнаго 
вмян1я на цзлоесть лЪЗсовъ. Истреблен!е съ этою цфмю молодня- 
вовъ весьма цфнной древесной породы всегда составляло весьма 
значительную потерю, такъ какъ общее годичное число вырубае- 
мыхъ для этого березокъ можетъ быть опред$лено. если не мил- 
шонами, то многими сотнями тысачъ. Въ посл$днее же врема, 
когда съ постепеннымъ увеличенемъ народона, селен1я, распро- 
страненемъ земледфл!я, развитемь разнаго рода промышлен-. 
ности, а также желфзнодорожнаго дфла, съ одной стороны по. 
степенно уменьшается площадь лЪсовъ, а съ другой все боле 
и болЪе возрастаеть требоване на лесные матерлалы, годич- 
ная, безъ особенной пользы, вырубка множества молодыхъ 
березь можетъ ‘быть ‘названа потерею ‘уже тромадною. Приз- 
навая по этому своевременнымъ принять м$ры противъ та- 
кого нерасчетливаго пользован1я л8сами, Статеъ-Секретарь 
Валуевь просить Оберъ-Прокурора предложить на обсужде- 
не Святзйшаго Сунода вопросъ о необходимости предоста- 
вить всему вообще духовенству, чтобы храмы въ день Св.. 
Троицы, а равно и въ друге праздники украшались цвфтами, 
вустарными и полукустарными растенями, вфтвями деревъ 
и т, п, но отнюдь не молодыми деревцами березы и вообще 
не деревцами какихь бы то ни было породъ. Приказали: 
Принимая во внимане, что украшен!е каждогодно въ день 
Св, Троицы храмовъ, жилыхъ помфщевнй и разныхъ пред- 
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метовъ ‘молодыми деревцами березы ‘и другихъ породъ, уста- 
новлено не церковными ‘правилами, а народнымъ обычаемъ, 
Святёйций' Сунодъ находитъ, что принят1е м$ръ къ иско- 
рененцо сего обычая, вреднаго по отзыву Министра Госу- 
дарственныхь^ 'Имуществъ для ‘отечественнаго лв соводства, 
зависить ‘отъ’ надлежалцаго гражданскаго начальства. Въ 
видахъ же содЪйств!я со стороны духовнато” начальства къ 
искоренению сего ‘обычая, СватЪйций Сунодъ’ опредфляетъь: 
поручить православному духовенству, объясняя при всякомъ 
удобномь случа$, прихожанамв 0’ могущемь посл®довать 
вред ‘для лвенаго хозяйства отъ истреблен!я молодыхъ де- 
ревъ березы’ и ‘другихъ породъ' для уврашёня  храмовъ ‘въ 
нвкоторые праздничные дни, убуждать прихожанъ, чтобы 
они, для украшен1я храмовъ въ день Св: Троицы, а равно и 
Въ. ‘друме праздники, употребляли цвфты, кустарных ‘и’ полу- 
кустарныя растен!я, вфтви деревь и т. ‘п. О чемъ для ‘испол- 
нен1я объявить циркуларно по Духовному вЪдомству` печат- 
ными указами. 


Цирнуляръ” ‘министра ‘народнаго: просвфщенят гг, попечителямь 
* | ЗЕЛЬЕ округовъ: 


О ‚24 Мая 1875, гоха). 


Въ ’декабр® мфсяц® 1874 тода’я препрбоводиль в ‘вашему 
превосходитетьству списокъ книгъ и брошюръ ’революцщ!оя- 
наго’ содержаншя, ‘съ цфлНо’ поставить ‘о’‘нихъ "Въ известность 
директоровъ и инспекторовЪ народныхь ‘убилищь, '91ри!‘000- 
зрён!и ими ‘школь. Нын% минисръ ‘остищи ‘добтавиль' мн} 
печатную записку” 0 преступной пропоганд*, ‘обнаруженной 
въ нЪкоторыхь ‘метностяхь имперш: Посылая’“ при’ сем 
одЯнъ Экземиуярь 910 записки, прошу ‘вает, ‘при’ личных 
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объяснен1яхъ съ начальниками учебныхъ заведенй, сообщить 
имъ о содержащихся ‘въ ней ‘вполн®’‘достов$рныхь  свфд%- 
ЯхХЪ: и 

Оказывается, что реводюцонеры избрали орумемъ: евоей 
гненой пропаганды то, ‘что для каждаго честнаго и просв$- 
щеннаго человзка составляяетъ предметъ особой заботливости 
и охраны--юношёство ‘и школу. И понятно: коммунистиче- 
семя ихъ учен!я, влоняпияся къ ниспроверженю всего об- 
щественнаго строя’ и водвореню, ‘въ замЪнъ его, анархии, 
до такой степени нелфпы и дики, что они могутъ найти 
усшёхъ развё между дфтьми, недоучившимися ‘юношами и 
неразвитыми простолюдинами. Но, къ сожалф ню, эти дЪти 
и юноши, вм5сто того, чтобы найдти вЪ окружающей ихъ 
средБ и въ своихъ семействахъ отпоръ преступнымъ 'увле- 
ченямь и политическимъ‘ фантаз1ямъ, встрфчаютъ иногда, 
напротивъ того, ободрене и поддержку; только этимъ и 
можно объяснить распростанеше  соцалистическихь теор1й, 
давно осужденныхь здравою наукою. Въ 37 губерн!яхъ, какъ 
обнаружило судебное изсл®дован!е, н®которые ‘отцы и ма- 
тери подбивали къ нимъ свойхъ дЪтей. Это явлен!е, въ моихъ 
глазахъ, гораздо прискорбнфе самой пропаганды: оно пока- 
зываетъ, до какой степени 'поверхностна, и скажу, нев$- 
жественна извЪстная часть нашего общества; оно же еще 
болфе покрфиляетъ меня въ убЪжденши, что у насъ нер$дко 
не семья поддерживаеть школу, а школа должна воспиты- 
вать семью, чего нфтъ’ ни въ одномъ европфйекомъ госу- 
дарствф, и что значительно усложняетъ и безъ того нелег- 
кую задячу воспитаня. Миниетрь юстици ‘ввсьма ‘в®рно 
характеризуеть это положен!е сл$дующими словами: „Быстрые 
успёхи пропоганды должны быть приписаны кавъ тому, что 
дфательность агитаторовъ не встр$чала достаточно сильнаго 
и громкаго ‘порицав!я со етороны общества, которое, не 
отдавая себф вполнф яснаго отчета въ значення и цфли’ 
этихъ преступныхъ стремленй, до сихъ поръ относихось въ 
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нимъ`еъ апатей, равнодупемъ, а иногда даже съ сочув- 
стыемъ,—тавъ въ особенности и тому, что молодежь, соста- 
вляющая главный контингентъ лице, занимающихся пропа- 
гандою,.не находить отпора пагубнымъ и разрушительнымъ 
учен1ямъ въ той средЪ, гдЪ она растетъ и. развивается“ 
Пусть же наставники замфнятъ въ этомъ случа родителей, — 
это ихъ прямое призван!е; —пусть, при случа, и когда, по 
ихъ мнёнию, встрётится надобность, ни разскажутъ болфе 
взрослымъ и понятливымъ ученикамъ, что несчастные поли- 
тическ1е фанатики, недоученые юноши, затФваютъ провести 
въ народъ свои несбыточныя фантазш, не гнушаясь при 
этомъ, какъ тоже. обнаружено слфдетйемъ, ни воровствомъ 
ни грабежомъ, ни даже убйствомъ, и что именно ихъ-тои 
вознамфрились они избрать своимъ орудемъ. Этого будеть 
достаточно дла честной молодежи, все болфе и болЪ нынЪ 
трудащейся, для того, чтобы со временемъ сд$латься полез- 
ными гражданами. Истина не боится свЪфта, потому, я не 
только не нахожу основав1я скрывать это печальное явле- 
не въ нашей общественной жизни отъ наставниковъ юно- 
шества, но, напротивъ того, поручаю вашему превосходи- 
тельству передать оть меня начальникамъ учебныхъ заведе- 
НШ, что я ихь уполномочиваю разсказать 0 немъ препода- 
валелямъ и наставникамъ. 

Государь Императоръ изволитъ прилагать столько вели- 
кодушныхъ попечешй объ упрочени и развитш нашего оте- 
чественнаго просвфщен1я, что не только прямой нашь долеъ, 
но и. совесть обязываютъ насъ приготовить для службы 
Его Императорскаго Величества и страны вфрноподданныхь 
не по имепи только а на самомъ дЪлВ, людей достаточно 
развитыхъь просвфщенныхъ, которые сознательно поддержи- 
вали бы государственный порядокъ и осмысленно противо- 
дБйслривали всякимъ нелвпымъ ученямъ, откуда бы они ни 
происходили, 
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РАСПОРЯЖЕНТЯ ЕПАРХТАЛЬНАГО НАЧАЛЬСТВА. 


Пензенская Духовная Консистор1я слушали: предложене 
Его Преосвященства, Преосвященнфйшаго Григоря, Епи- 
скопа Пензенскаго и Саранскаго, отъ 30 Мая сего 1875 г. 
за № 3172, въ которомъ прописано: „Изданную преподава- 
телемъ Клевской Семинар Петромъ Поспловымъ книгу:— 
о должностяхъь Священнослужителей церкви Христовой Св, 
Амврос1я, Епископа Мед1оланскаго,— предлагаю Консистор!и 
рекомендовать Духовенству Пензенской епархи для пр10обр*- 
тешя въ церковныя библотеки“ ОпредЪ лили: Предложе- 
ше Его. Преосвященства къ исполнен духовенства, отпе- 
чатать въ Пензенскихь Епархальныхъь В%домостахъ. 


Пензенская Духовная ЁВонсистор1я ‘слушали: отношене 
общества любитей духовнаго просв щен! я, отъ 24 Мая сего. 
1875 г; за № 1131, которымъ, съприложешемъ ‘объявлен, 
просить Его Преосвященство’ рекомендовать духовенству, 
ввфренному Его’ управлен!ю, къ пр1обр$тен1ю для церковныхъ 
бибмотекъ журнала: Чтенся’ вз обществ любителей дутов- 
но просвъщеная, въ которомъ печатаются правила съ тол- 
кованяии. На отношени семъ ‘резолющя Его’ Преосвящев- 
ства послфдовала таковая: „Журналъь общества’ любителей 
духовнаго проевзщен!я: — Чтене въ обществь  любилиелей 
духовнало: просвтьщеняя, ‘рекомендовать ‘духовенству ‘кз: 0бя- 
зательному пр1обр$тению  дляоцерковныхь бибиотекъ доста- 
точныхь церквей“ о и' для бибмотекъ’ благочинничеевихь“. 
Опредъ или: Осодержанш' резолющ Его’Иреосвященства, 
посл$довавшей‘ нал отношени ‘общества ‘любителей духовнаго 
просвященя, отъ 24 Мая за № 1131, съ приложенемь 
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экземпляра объявлен!1я, сообщить Редакци Пензенскихъь 
Епарх1альныхъ Вдомостей для отпечатан!я въ нихъ КЪ ис- 
полнен!ю. духовенства. 


0бъ изданиях общества. любителей духовнаго просвфщенйя 
въ, 1875 году. 


Журналь „Чтеная в» обществ любителей духовналю про- 
свъщеная“. 


По счучаю возбужденныхь вопросовъ о преобразованяхь 
въ нфЕоторыхъ частяхъ церковнаго устройства весьма важ- 
ное значене имЗетъ появлен!е въ перевод$ древнихъ цер- 
ковныхъ каноновъ съ толкованями уважаемыхъ Вселенскою 
церковю канонистовъ, Зонары, Аристена и Вальсамона, 
тЪмъ болфе, что, по неимфню ихъ на русскомъ язык$ и 
незнакомству съ ними нашего общества, распространяёмыя 
литературою неправильныя мня о ршенштЪхъ ‚или ‚дру- 
гихъ церковно-каноническихъ ' вопросовъ ‘не’ могутъ быть 
провфрены и правильно въ дух церкви обсуждены. 
77Въовиду этого общество любителей  духовнаго  проевще- 
ня. постановило съ 1875 года издавать ‘приложене ‘при 
своемъ журнал `,)Чтеная_в5 обществу ‘людителей `духовнию 
просвтъщеная“; программа котораго остается прежняя; с0стоя- 
пцее' изъ перевода: съ греческаго `правилъ’ ‘апостольсквих?, 
соборныхъ, св. отецъ съ толкованями! Зонары; 'Аристена и 
Вальсамона, ‘и’съ присовокупленемъ къ нимъ текста. (Сла- 
вянской Кормчей. Для сего: обществомъ приглашены: лица, 
‚знакомыя съ древними языками и: церковными ванонами, 8 
редавщя переводовъ поручена, ученому знатоку: церковных» 
ваноновъ, ‘профессору’ Московской о духовной» авадемиог 
Лаврову: В т 
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Общий‘ вид® издав]я будеть слфдуюний: подъ каждымъ 
правиломъ, приведеянымь по тексту Книги Правилъь и при- 
томъ на’‘обоихь языках» —на греческомъ и славяно-русскомт, 
будуть помбщены толвовавтя:х 1) Зопары, 2} Аристева, 3) 
Вальсамона, 4) Славянской. Печатной Кормчей и 5) Книги 
Правиль. Такая‘ послФдовательность нЪеколько отступает 
оть иринаятой Беверемемь и Аеинскими издалелями. У Бе- 
зеремя на первомъ’ мфетЪ Вальсамонъ; за вимь слфдуюбъ 
Зонара и’ Аристенъ. Аеийнскае издатели признали болЪе пра- 
ВИЛЬНЫМ» ОТСТупить оть этого порядка ‘и! точнфе соблюсти 
хронолог!ю; почему и поставили, на первом, мвстБ древнЪй- 
шаго изъ толкователей Зовару. Но и они ве вполн%` выдер- 
жали свое начало, поставивъ посл Зонары не Аристена, 
какъ требовала точная хронологя, а Вальеамона. Указав- 
ный выше порядокъ при которомъ. за Зонарою сл$дуеть 
Аристенъ‘ и поеслЪ: Аристена Вальсамонъ, точно выдержи- 
‘ваетъ хроноловическую посл довательность $ 

Въ тБхь случаяхъ, когда’ толковане. котораго либо изь 
толкователей представляетъ какую нибудь’ неточность, , или 
же не вполн$ удовлетворительно передаеть мысль. правиаа, 
редакцею будуть сдБланы примфчаня, заимствованныя изъ 
другихъ достов$рнфйшихъ источниковъ — опред$ленй патр1ар- 
ховъ и синодовъ Греческой церкви, Святфйшаго Синода 
Русской церкви и др. Это будетъ сдЪлано въ конц каждаго 
отдфла, наприм. послБ правиль Апостольскихъ и т. д. 

Переводь греческихь ‘толкован!й дЪлается съ лучшаго 
въ настоящее время издан1я — Аеинскаго, совершеннаго въ 
1852-11854 годах" съ! дозволён!я Святой, и Великой. Хри- 
`@товой' церкви (конетантинопольской) и, священнаго. синода 
“Церкви” ‘королеветва  Еллинскаго: ы 

`Ири переводф прёдположено” соблюдать всевозможную. гоч- 
НОСТЬ и '3Врность’ подлиннику: у’. а 77 

Толкованя- Славянской печатной Кормчей печатаются съ 
перваго издан!» Кормчей, сдВлавнаго при, святЪйшемт пах- 
р1арх% Тосиф%. 
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Толкован1я и примфчан!я книги правиль пачатаются съ 
послфдняго издашя сей книги. 

Цва годоваго издатя Чтений вь обществть любителей 
дуловиито просвъьщеня 6°р. 50 в., съ пересылкою. на города 
и доставкою въ Москвв 7 р: Отдъльно толковашя правил 
церковныхеь въ настоящее время’ продавалться сне будут 
Подписка принамается въ контор издан1й — въ Епархаль 
ной библ!отекВ, въ Высокопетровекомъ монастыри въ ре- 
дакци на Донской, въ квартир Ризположенскаго священ- 
ника Виктора Петровича Рождестренскаго; и у книгопро- 
давцевь Ферапонтова и’ Салаева. 

Для нерковныжь бибмотекь Общество имлъеть довольное 
воличество эвземи ляров5 : 

Чтен!я въ Обществв любителей духовнаго просвфщен]я 38 
прежн!е годы можно получать по слфдующимъ цфнамъ: за [0 
книгъ, выходившихь до 1871 года отдЪльными выпусками, 
3 руб., съ пересылкою 4 руб.; за 12 книгъ 1871. года 2 р. 
съ перес. 3 руб; за 12 книгъ 1872 года—3 р. съ перес. 4 р.; 
за 12 книгъь 1378 г.-—4 р. сь перес. 5 р.; за 12 вниъ 
1874 г. 4 р. съ перес. 5 р. 


ТП. 


СВЪДЕНТЯ ПО ЕПАРХИИ. 


Его Преосвященством»ь, ’Преосвященн®йтимь Григорен» 
посфщены были предканикулаярные экзамены Духовной 0е- 
минар!и, Духовнаго Училища, Женскаго Епарх1альнаго Учи- 
лища, Учительской Семинарш, мужской ‘и женской Гимна- 
‘ий. Посл уствыхъ испытав! въ Духовной Семинар Его 
Преосвященство ‘игволилъ разематривать жисьменныя -упрай“ 
веня воспитанниковъ. 
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ть Совъта Шеизенскаю Епараяальнало Женскало училища. 
Въ 16-й депь АпрЪля сего 1875 года Его Преосвященствомъ» 
Преосвященн  йшить Григоремъ, Епископомъ Пензенскимъ 
и Саранскимъ пожертвовано слпо рублей сер. на библютеву 
Пензенскаго Епарх!альнаго Женскаго Училища, каковое по- 
жертвовав!е и принято Сов$томъ съ почтительн®йтею бла- 
годарност!ю. 


СПИСОВвЪъ 


воспитанницъ Нензенекаго з№енскаго училища 
духовнаго вЪдометва, составленный носл% испы- 
тан въ ПюнЪ мЪеяцЪ 187% учебнаго года. 


Классъ третёй. 5. Ювенская Елизавета. . 
Пульхритудова Марля. 
Студенская Мария. 
Тархова Агашя. 


1. Архангельская Надежда. 
Добровольская Анастася. 


Зарина Ларя. Добровольская Елизавета. 
Гвоздева Анеиса. 10. СнЪжницкая Анна, 
Кашкарова Ольга. Пересп%лова Варвара. 
Тихомирова Надежда. Алмазова Татана. 
Тархова Марла. Камелова Наталя. 

8. Боброва Олимшада. Виноградова Надежда. 


15. Пантелевская Мария. 


Классъ вторый. 
е Муханота Марля. 


1. Комелова Анна. 17. Рождественская Любовь. 
Маеранова Марля. Классъ первый. 
Викторова Мария. 1. Охотская Ольга. 


Покровская Антонина. Зотикова Серафима. 


Е ТоуАея 


_ Казфевская Мария: 

“`` Небосклонова Надежда. ' 

5. Несмёлова Мария. 
Беневоленская Александра. 
Тихомирова Мария. 
Ключева Александра. 
Загибалова Аглоида. 

10. Полидарова Анастасля. 
Виноградова Варвара. 
Громова Глафира. 
Ирисова Мария. 
Соколова Вфра. 


$. Охотёкая` Аний: 

— Степанова Евдокия. 
Аристидова Марии: 
Вихорева Ольга. 
Никольская Тат1ана. 
20. Соколова Мая. 
Ключева Илизавета. 
Побфдимская Надезкда. 
Кондольская Матрона. 
Фриновская Елизавета. 
95. Соловьева’ Надежда. 
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 ПЕНЗЕНСКТЯ 
ЕПАРХАЛЬНЫЯ ВЪДОМОСТИ. 
15 Голя № [1 1875 гола, 


‚ЧАСТЬ НЕОФФИЩАЛЬНАЯ. _ 











Ближайний, непосредетвенный надзоръ и управ- 
леше древней Восточной церкви. °). 


т., 


(ъ уничтожен1емъ хорепископовъ, конечно не уни- 
чтожилась въ древней перкви потребность ближайшаго, 
непосредетвеннаго. надзора и управлен1я приход- 


*) Окончане: См. № 13-й. 
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скими перквами, нахолящимися въ е@пископскомъ 
окрутЪ. Эта потребность, какъ естественная и 1600: 
‘ходимая, требовала, очевидно, и соотвЪтетвующаго 
себЪ учреждения. И вотъ увичтожене хорепископовт» 
какъ ближайшихь помбщниковь ониекона по управ- 
ленио сельскими нерквами, положило начало новому 
учреждению въ церкви -учрежденио //ербодевтовв. ко. 
торымь и быль поручень ближайпий, непосредетвен- 
ный налзорь и управлене эпарх!альными церквами. 
Каноническое учреждене Пертодевтовъ совершено 
было тфиъ же соборомь, которымъ были уничтоже- 
ны и хорепископы: „неподобаеть, говоритея въ 57 
прав. Лаодик. собора, въ малыхъ городахъ и селахъ 
поставляти епископовъ, по 2е/0девтовь“. Такимъ 
образомъ, соборъ уничтожаеть однихЪ и вмфето нихъ 
учреждаеть лругихъ. Но нельзя думать, чтобы со. 
едививицяея ©ь должностоо хорепископовъ разнаго 
рода общирныя права и привиллеги, во всей их 
полнотв перешли ‘ко Г Иертолевтамт, и чтобы Лаоди: 
кйски соборъ уничтожиль только одно имя хопе- 
писконовьи оставить их должность со вефми ея 
особенностями. 00боръ въ уничтожен” хорепиеко: 
новъ руководился очень важною цфл1ю, именно — тот, 
чтобы, чрезь уничтожене ихь прекратить вс 310. 
употрейлентя, какя дозволяли себЪ хорепископы, 
пользуясь общирною властно и общирными правами, 
воедлинявшимиея съ ихъ должностию. По этому не- 
обходимо признать (ъ одной стороны, что сущест 
венное назначене хорепископовъ-— быть ближайшие 
мп блюстителями и  управителями ‘приходекихь 
перквей —слфлалось главнфишимь назначенемъ ‘1 
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Пертодевтовь, —еъ другой стороны, что. Перлодевтамъ 
не были ‘усвоены та’ широкая власть и тф обширныя 
права и преимущества, которыми пользовалиеь хо- 
репископы и которыми иосл$дн!е  злоулотребляли. 
И дьйствительно Пер1одезты, получивши ВЪ свое вЪде- 
шеближайний, непосредственный надзоръ и управле- 
не церквами, находящимиея въ описконекомъ округ 
и замзнивши въ этомъ отношени хорепиеконовь— 
лишены были ипогихъ правь н преимуществ, востав- 
лявшихь  достояне хорепиеконетва до половины 
ГУ вёка. Прежде: всего Пертодевты не имфли своихъ. 
собетвенныхь приходовъ, гдЪ они имфли бы поетоян- 
ное мфетопребыванае и откуда производили бы 9603- 
рьне` церквами,—а жили при еписконской каеедрЪ. 
ДалЪе, Перюдевты не имзли права присутетвовать 
на соборах; и, кавъ пресвитеры,“) не имфли права 
причислять м!рлянв къ клиру; не имфли у. себя по- 
мощниковь, а’ сами непосредственно, но надзору: и 
управлен!ю подвфдомыми себЪ церквами, веЗмъ за 
вздывали, Наконецъ пер1одевты не имфли обширной 
хорениекопской ' власти, простиравшейся на разныя 
отраели церковных" дзлъу такъ что Пер1одевты язля- 
ются болфе служебными лицами, находящимися въ 
совершенной ‘зависимости отъ епископа, чфмъ началь- 
ствующими, какь хорепископы, помогая при томъ 
енискому ‘только въ одной опредфленной ‘отрасли 
церковнаго, управленля. 

*) О пресвитерствв Пер1одевтовъ заключають на основаши 
дВянй Констант. Собора (536 г), гдв упоминается ’нфкто 
Сергй пресвитеръ и Пер!юдевть ‘(Асв 1); — О’ долж. и 
учреж. въ др. церк;—Ар. Чавла, стр. 68. 
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Не имзя такимъ образомъ’ еходетва съ’ ‘хорепие. 
копами по правамь и поеимуществамъ, Пертодевты 
сходятся съ ними въ обязанностяхъ по’ управленю 
и надзору за сельскими церквами, находящимиея 
вЪ ‚епископекомъ округв. Обозр$ вая приходектя церк: 
ви, Пер1одевты должны были елфдить за поведентемъ 
клира н взрующихт, иодвфломыхх клиру—исправлять 
недостатки и погрЪигноети, усмотр$нныя между. ни. 
ми и утверждать вефхъ въ правильной жизни. ихри. 
оттанскомь учен!т. ”) Пер!одевты обязаны были: на- 
блюдать и з& состоян1емь церковныхъ имущеетвъ, 
осматривать сосуды, утварь и прочя принадлежно- 
сти храмовъ, —разрфшать’ различныя  недоумЪня, 
возникавлия въ приходекихъ церквах по’ д®ламъ 
брачным». Наконець мы дотжны приписать Перю- 
девтамъ и ту естественную, не разрывную, съ ихъ 
должност!ю, обязанность, по которой’ они. должны 
были представлять своему епископу отчетъ въ резуль. 
татахЪ своего’ обозрфнтя: 

Такъ какъ Пер!одевты! не им ли своих собетвен: 
ныхъ приходов», а жили при’ каеедр®. своего  епи. 
скопа, то для обозрфнтя: тфхъ или ‘другихъ Частей 
епархши, по назначению! епископа, они должны были 
предпринимать путешествля, подобно тому, ‘кавъ и 
сами епископы совершали временныя путешествия 
для ревизш подвфдомаго’ имъ округа церквей › Та- 
кое поняте о Пертодевтахъ, какъ лицахъ странетвую. 
щихъ, не имфющихъ оефдлоести, первфе всего. оено- 
вывается на самомъ имени ,,//еодевтв“, которое по 
словопроизводетву ОТЪ (пер!обеуе). значить: обходящай 


°)  Влает, и Зонар. толв.‘на`57 пр. Лод. 006. 
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кругом, путвиествующиь обозривиющй,-- далфе— на 
томъ ‘историческомъ ‘обетоятельетв$, ‘что во время 
ИПокличтанова“ гонентя  вотрёчаютея ‘такя’ пресви- 
теры, ‘которые, по’ случаю” заключеня ’ егинетекихь 
впиекоповь въ темницы, производили. ‘обозрфнле 
епарх1ямь ихъ. 'Египетеке епископы ло’ этому по- 
воду писали ‘въ Мелетию: ‘„мполе ‘отходять о отъ 
насъ и опять возвращаютея къ намъ, которые мог- 
ли обозрЪть (перюдеуеу) ”). Наконець поняте о Цер1- 
одевтахь, какъ о лицахъ странетвующихъ, не им%- 
ющихъ 0ефдлости, удерживаетея древними толко- 
вателями церковныхъ законовъ, Вальсамономъ, 
Властаремь и Зонарою.».. 

Эти законовзды. . сравниваютъ.. Перлодевтовъ 6ъ 
экзархами, которые. были именно ‘лица. временно 
посылаемыя. Конетантинопольекими патр1архами для 
обозрфя енарх1альныхь церквей. Вальеамонь. 0бъ- 
яеняя 57-е правило Лаод, собора, говоритъ; . „Пере 
одевты. были тоже самое, что теперь экзархи; пото- 
Му что они обходвли и врачевали духовные недуги, 
и назидали вфрныхъ“. Властарь съ Зонарою  такъ 
выражаются о, Пертодевтахъ: „перодевты. такъ. на- 
зываются. потому, что не имфя ни. тдЪ.  осбдлости, 
туда и сюда ходатъ для утвержденя  вфрныхъ. въ 
ихъ обязанностях ь*“,—или: „пертодевты—9это.. лица, 
отиравляемыя епископами въ качеств экзарховъ; 
ибо они обходятъ и исправляютъ немощи духовныя, 
утверждая вЪрныхъ въ порадк$.“ 


*). Евиг. о долж. и учрежд. въ древ. церкв. Арх. Павла 
стр. 67. 





Раба: 


Какъ уполномоченныя лица епископовъ Пер1одев- 
ты. завфдывали ближайшимъ, непоередетвеннымь 
надзоромъ пи управлентемь въ церкви. ве. продолжи. 
тельное время, потому что ужъ въ Ув к Императ, 
Юестин1анъ упоминаеть 0бъ экзархахъ, ') которые 
замънили собою Петлодевтовь; а послфдн!е” едфла- 
лалиеь проповЪдниками Христовой вЪры: 


3., 


Учрежден1е экзарховь, замфнившихь 6в0б0ю Перу 
одевтовъ, относятея въ тому пертолу древие-воеточ. 
ной веркви, когда въ ‘ней система церковнаго упраз. 
леня получила наибольшую полноту, ° раздъль. 
‘ность и опредфленность,—когда  мноторазличныя 
церковныя дла строго распредфлены были на 01. 
дзльныя группы, поступавийя въ  вфден!е овобыхь 
коллективныхь или единоличныхь учрежденй, д} 
ятельность которыхъ подробно опредфлялаеь  зако- 
вами. Нужно при этомъ замфтить, что въ тогдашнюю 
систему церковнаго управленля вошло много учрея: 
денй, заимел вованныхъ изъ виетемы” гоеударетвен: 
наго управленя. Таково. между прочимъ, прое 
хожлен1е и перковныхъ 9х3р20ва. У треческихъ 
импзраторовъ были чиновники, называвитеся экзар. 
хами, которые посылалиеь выешею‘ влает1ю для 


—*) Книг. о долж. и учреж. въ древ. церк. Арх. Пава 
стр. 106. 
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обозръ ния твхь или другихь областей: 'Греко-Рим- 
ской ‘имперти. Съ такимъ же точно’ именемъ ‘учреж- 
дены были и въ Конетантинопольской ‘церкви донж: 
ноотныя лица, ‹ которыя ‚ посылались › патр!архами 
для обозрфнтя перквей патр1архата.  Учреждены бы: 
ли особыя экзархи для эпарх1альныхъ церквей и 
особые для монастырей. Экзархи, подобно Пертолев: 
тамъ, не имфли своихъ собетвенныхъ  приходовт 
среди обозр%ваемыхъ ими церквей; ‘а избирались 
временно на’тгодь или на два изъ членовъ Конетан- 
тинопольекато клира; 

Хотя учрежденте: экзарховъ соетавляетъ, такъ ска: 
зать, продолженте учреждентя Перлодевтовъ, но кругь 
предметов, подлежавшихь вЪденю экзарховт, былъ’ 
гораздо шире, ч$мъьу Пертодевтовъ: Экзархамъ и под- 
чинены были не одни только: пресвитеры; › лаконы: 
и проч1е низпие клирики, но даже самые митроно- 
литы и. епископы. Имъ 1,, принадлежало. правосуда 
надь престунниками; виновных они могли. лишать 
должностей и даже’ отлучать отъ церкви. 2., При 000- 
зрьнти церквей имъли право. провзрять образъ/ дЪй: 
ой нетолько пресвитеровъ, но’ митрополитовъти 
епископов 3, Имфли право доестойныхъ ‘избирать 
на перковныя должности, Самое путешествте  экзар- 
хевь по епархтямъ было торжеетвенно: ихъ о сопро- 
вождала огромная толна сепутниковъ. 

Кругъ обязанностей экзарховъ, сообразно &ъ.ихъ 
правами, быль также весьма широкъ и состоялъ въ 
оллдующемт. “) 


*) Обязанности эвзар. опредфлялись особою’ ‘инструкщтею 
(утахн.). Еохолот р. 238. Въ ки. Ар. Павла стр. 124—125. 
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1) Эквархи, при’ обозрфн и церквей, должны были 
обраптать  вниман1е‘ на’ состоян!е вфры и нраветвен: 
ности клира и м1рянъ ‘и дознавать сохраняетел ли 
всфми и во всей чистот$. учене вфры, соблюдаются 
ли правила церковныя и сообразны:ли еъ’‘уетава:. 
ми и правилами церкви нравственность, самый об- 
разъ мыслей ‘и’ чуветва вфрующихъ. '2) Экзархи 
должны были обращать особенное вниман!е на по: 
веден1е епископов’ и клира, ‘на ихъ‘взаимныя мех: 
ду в0бою отношеня,на отношентя пастырей и паствъ, 
на правильность и законность управленйя‘ и суда;— 
принимать. жалобы" клириковъ, исмрянъ ’на’ влаети 
церковныя. 3) Замфчая въ церквахъ какя либо зло: 
употреблентя и‘неустройства, экзархи должны были 
принимать нравственныя ифры къ ихъ прекращено; 
также должны ‘были ‘ разрфшать ве  недоумфн1я и 
вопросы ‘по’ разным церковнымъ `дЪламъ'и - особен: 
но—но’ дфламъ брачным. 4) Экзархи обязаны были 
наблюдать за благоустройством» храмовъ, оематри- 
вать церковные ‘сосулы, одежды и прочую церков: 
ную утварь. На`антиминсахь должны были’ обозна- 
чать годъ и день оввящен!я ихъ. 5) Эвзархи 0бя: 
заны были д®лать съ обозрфваемыхь ими церквей 
различные сборы въ пользу патр?тарха и, въ извфет. 
ные ‘сроки 'донося “о ход сихъ ‘еборовъ, по’ оконча- 
ви обозрзя прелетавлять ему‘ вее ‘собранное съ 
полным въ томъ отчетомъ.—Эта обязанность экзар- 
ховъ получила особенную важность ‘съ тфхъ ‘поръ, 
когда турки овладЪзи Константинополемъ, и духо- 
венство обложено было значительными податями 


гро — 


"НыАбнОЩАь 6) экзархи: ‘обязаны был, еше во время 
обозрай я, доетавтять натраарху овдЬня .0 состо- 
ЯНТИ обозубваемых” ИМИ церквей ио овоихъ. ДЪй: 
(оз И распоряжение, кактя они дфлали 600б- 
разно 8$. ри ИЛИ дру ИМИ обстоятельствами: а по 
окончавти обоз предевавлять патр/арху пол. 
НЫЙ. и ‘ИбобныгИ в ‘Томь’ отчеть.— Таковы были 
обязанности" экзархови, церквей: 

Кром ЭБЗар ов церквей ‘учреждены были еще, 
Как МЫ. Ск азали выше энзараи монастырей, кото: 
ры (экзар.) поручахея ближайций, непосредетвен: 
НЫЙ надзор» И управлен!е монастырями. До учреж: 
дея экзарховь выешая власть наду, монастырями 
60 ‘врежени ‚образовантя их, ‘Веетда” ‘принадлежала 
ениекоту, `В округ котораго они находились. Хол. 
кидоней ‚вобору (ГУ веет, канонизируеть 4-мь ©в0- 
И ‚правилом исключительное подчинене ‘мона: 
‘тырей оникопу: монатествующие вв каждом градь 
й ‘отриню 04 6 удуте во подчинении ‘тископа“.” © мона: 
тырекомь же ‘утравлении Вь правилах» ’замфчено: 
„тиско т) еда. Нид. пе а илбьти о онистырясо долж: 
НО попечение ”) "Соерехоточивая ВЬ своем ЛИНЬ ВЫС: 
шую власть Наль монастегрями епискоть поручаль 
ближайшее завздыван!е и управлене ими ‚ одному 
19 ‚монашеетвующихе, ворорый' называлея ^(6в0ю, 
аи ‘арзимандрииома, Или иауменомь, И который не- 
посредетвенно п чрёзь помощниковъ влфдилуъ за 
оведентемьъ монаховь, наказываль ‘за преетунленя 
и проступки, исправлялъь и укрфплаль павшихъ и 

- в Я | 





*) Снее. УП всел. соб. прав. 17-е. 
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проч, '), ‚распоряжалея и руководиль, дЪйствями 
ЛИЦЪ, ввъренныхъ ето, надзору, которыя безъ благо. 
словеня и позволения своего настоятеля не и 
что-либо, едфлать, даже отлу ЧитЬея ИЗЪ, ‘монастыря. 
Тоже самое было и ВФ женскихь монастыряхт, и 
которыми нача льствовали, ‚ настоятельницы И 
игуменьи ‚”**), Изъ этого мы, ВИДИМЪ, ЧТО ближайшее 
непосредетвенное управлене монастырями. произво. 
дилосъ, внутреннею, монастырекою же властю, ино 
было, кромф самато епископа, другой внфиней зла. 
ети, которая могла бы непосредственно контродиро: 
вать монастырское управлен1е, ‚ провфрать ‘образ 
Ист монашествующих п испытывать ихъ нрав: 
ственно-религТозное.. состояние, подобно, тому, как 
Цертодевты , временно производили ревизию спарх 
альнымь церквамъ и исиытывали поведон и жиз 
клириковъ. Но @Ъ „УГ Ака, котда, ВЪ КоНСтантинО, 
польской церкви упрездены были ‚экзархи, | мона 
стыри и монашествуюлие поступили ВЪ ИХЪ ОВВДеНЬ, 
Экзархи монасты реке ЯВЛЯЮТСЯ, ‚такпиь С обравО, 
лицами, ‚ посредствующими, Между, ‚монастырями, .й 
натрлархомъ, Являются внАшнею временно контр 
лирующею влаетНо, надъ монастырями И, ‚монаше 
вВующими, 

Обязанности монастырских эизарховь. опред 
Лись0600010 инст И сообразно еЪ которой экзархи 


Должны были, отправлять 60 ‚Лоджность. о ‚той 


Вги*) Книга о доля. си тунреж въ ны ое ве 
от бизн ата Е м 
**) УТ веел. соб. о 46, а 
И Ч ГУ 28 


а = 


‘инотрувцуи, экзархи предетавляются отцами монаше- 
итвующиху, ‘исправителями того, что оставлено въ 
‘пренебреженти. Они должны отличаться доброеовфет- 
Нот, великою благопопечительносто и усердемь, 
дыми’ лицепнруят1я и издоиметва, Вниман!е экзат- 
'ХОВЪ тлаваымь образом Должно быть. обращено на 
ЖИЗНЬ монашествующих, ИХЪ правы и внфинее 
поведене. ‘Экзархи ‘обязаны слфдить, въ каких 
отношентяхъ находятея начальники монастырей къ 
брат, нЪтъ ли между ними какихъ сс0ръ и распрей: 
тордыхъ. настоятелей, ‚съ презрнемъ, ‚смотрашихъ 
на братью, экзархи. должны; располагать ихъ къ =ро- 
пости. и. смирентю и свнущатг, чтобы они оимти 
‚общую. трапезу со; вефми, своими подчиненными; , ‚ не 
повинующихея и, не блатонравныхь монаховъ,. „а 
также враждующихъ должны: побуждать, (или ув? 
щанями или. наказантями, къ цовиновеню. и. благо- 
нрав1ю, примирять ихъ въ случаЪ, вражды, И. во 
‚обще вефхъ, убЪждать къ прохождению: своего звантя, 
„По. отеческимъ ‚и духовнымъ уставамь*. Кром? того, 
экзархи должны были наблюдать, чтобы ‹; игумены 
не, принимали, въ, свой, монастырь, постригитихоя, ‚Въ 
другомъ монаетыр%, если на. это не будетъ согласля 
Тото, ‘кто. постригаль, —нарушителей этого, правила 
„должны, наказыватьси отлучать.. Экзархи, должны 
были  внушать, игуменамъ,. чтобы, они, не. дозволяли 
монахамъ  безъ особенной  пужды и„отлучалься, (изъ 
‘монастыря: въ. тородъ въ родственникам» и друзъямъ 
и особенно ‚удаляли бы: их ›отъ вообществао съ. жен- 
щинами. Должны были, наблюдать» чтобы менаховь 
и монахинь: ненпобтригали прежде 3-хь ‹афтняго 


В 


искуса и при том» мужей, це ране. 25- "ТИ, лтнято 
возраста, а жень не ‚ранфе,, не Ат `Шробы Лица, 
совершающия ВЪ женскихь. ‚„монастнряхь боговлуже 
ве были старцы и евнух а не страдаеть отава 
ДВ оть. ть, которые любят. злословить, блин 
го" (5 8), Накодеть, цаблюделию, экзарховь подле 

жало монастьрское имущество, которому. они, если 
окажется нужным», должны > были ‚одфлать, опись, 
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“Таковы ‘были в древней: восточной церкви уч рех. 
дения ‘или луче ‘оказать лолжносеныя лини зам. 
Дывавиея ближайиеими ‘непоередетвенитьсиь налзо роз 
й управлентемь перковным® Нельзя нб`видть 195 
всего! ‘сказаннаро’ ‘нами 06 ‘учреждении "Хоревиеко- 
повъ, Пертодевтовь “и Экзарховъ, Что ве ‘эти’ учр: 
дентя церковныя ‘иредетавтяют В ВобмЪ) "развит 
колебательное, веера нё' ровное движенте, | хотя 
Иль; ‘для’ которой’ они’ ‘учрежлалиеь была одна 
таже. Верь раземотрунвый ‘налри ‘липа ям иь т меху 
©0бою огромное различ!е по своимъ иравемь ие 
имущеетвам и ион которым” чаетнымев п ‘евоимь 
обязанноетямь. В» Хорёниеконахн мы ‘Вили мв о. 
кую сзеёпень ‘власти, простиравиейся о ват разный 
отраели перковныхь даль ти бовлиниваейся сои 
рокими ‘празами' и“важными? ‘преимущества № 
Пертодевтах ‘мы видимъ ‘менъшую степень вааетт, 
которая! главнфйшимъ! ‘образом выгражалаев толь 
ВЪ одном рав непосредетвеннато. ‘надзора вне 
кантя въ перковное“ благоустройетвони въ нраветвен- 
но-религ1озную жизныклираии?рянох В 'Эвзархихь 


В — 


снова замфчается повышене власти, выражавшейся - 
въ обширномъ правЪ суда и наказан1я, въ повфркф - 
‚ образа- дайств  выеннехъ церковныхъ лицъ—митро- 
‚ политовъ и епископовъ. Кром веего этого, огромная 
: рава между разсматриваемыми лицами заклю- _ 
чаетея и въ томъ, что Хорепископы и ПерТодевты. 
суть епарх!альныя учрежденя, а Экзархи—вн% _ 
энархтальныя. Но. какъ ни велико- различ!е - между. 
Хорепископами, Пер!олевтами и Экзархами, —и 060- 
_ бенно между двумя послфдними,—по правамъ, 0бя- 
занностямъ, положеню-и кругу дЪятельности, тфмЪ . 
не менфе всф они: сначала Хоренископы, а потомъ 
’Пемодевты и Экзархи учреждены были для удовле-_ 
творен1я одной и тойже естественной нужды церкви—_ 
для непосредетвеннаго надзора иуправленя эпар- 
‚альными и внз эпархальными. церквами, ДлЯ 
ближайшаго изслёдован!я нраветвенно-религ!озной 
жизни клира и мгрянъ.—Вотъ въ этомъ—то главнЪй- 
> Шемъ назначен!и сначала Хорепископовъ, а потомъ 
— Перодевтовь и Экзарховъ, —разематриваемыя нами 
> церковныя учрежден1я-такь близко и тфено сопри- 
- касаются между собою, что они являются Чфмъ-т0 
` цфлымъ, хотя части этого! пфлаго и не одинаковы. - 
- Какъ не зелави были: праваи влаеть Экзарховъ, но 
- - эти права и эта власть не измфнили существеннаго 
ь - назначен1я, въ которымъ связано было учрежден1е 
сначала Хорепископовъ, а ПотоУЪ > Поргодевтовъ. = 





|% Н. Мемноновъ, - 


я 
ре 5 = 


5, между женихомъ и родотвенниками же- 
ны двоюр. два или: -мужа ЕЕ 
5 бабки жениха 









3 
Прадфдъ 
Прабабка, 


Ддь Е рая = 
Бабка “У бабка я 


Отецъ 
Мать 


8 - а 





*) Пасынокь и падчерииа двоюр. дЪда 
или двоюр. бабки жениха. 


6, между женихомь и родотвенниками снохи или 
3 =! ` ЗЯТЯ фоднаго- Вата ое трьй жениха» 


Ев 

о да | 
- Тетка 
Е 






и: 
"Жв.—_браль 
Ив: рФестра, 





|-> - —— 
=== 
м И и с: 


“) 1/асынокь и падчерица племзнника или племян- 
ницы жениха. 


7, можду женихомъ и родственниками снохи или. 
——вятя роднаго дяди (тетки) жениха; 


‚сестра 





у 
5 брать 
\ 





_ *) Пасынокзь ипадчерица ‘двоюр. брата или 
ни вою5 шо (Чвоюр. 


9 можтА эженныхои» 





веннния: 


8, между женихомъ и родственниками снохи 
или зятя двоюр. брата (дв. сестры) же- 


ниха: 








ДЪдъ 
Бабка 
ен | 
| 1 
|| Отець 
—!| Мать х 
| РЕЕЕЕ- —— 
ЕЙ тт 
р |1: 
Я з Брат 
а "А Сесту 4 
| 5 
| |Дв.пл-въ 
| м 





бутие | 
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| Зяь р 
_|Сноа!. 


Сестра 
| = 

6 
Сынъ 


Дочь*) 


*) ГПасынокь и падчерича двоюр. племянника 
или О Пики жениха. 


\ 
\} очи) аллея 


го, между женихомъ и родотвенниками 
свою ‘оножи” или’зятЯ двоюр. двда (двоюр. 
)х * 'бабки жениха” ОБ 









„Брал 
естра 





:. Зочнуто Уч (тезвы) х 
*) о, м. Е двоюр.. дяди 
млм двоюр.- теткм жениха. 


10, между женихомъ и родственниками отчима. 


пин ооо или тмачихиижениха.: 


те 


















4 
ПрадЪдъ 
Прабабка 
т ое Го вы] 
| В. ДЪДЪ 
а | Дв. бабка 
= ВИ — | 1 
Отець | |1 Иия Що 'Дв.1Дядя 
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1 т СЯ т 
: >| 3 | у 
Отець Обтиим.| =] \ Во | |Жв, брать, |Тр братъ 
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К = - 
те Е ИР. | 6 
Оби а Дв. пл—кь 
| я И: ВА Дв. ил—ца 
 —--- — ца + 
Е | ИЕ | 
| в : 5 ИЕ РЯ В 
= Дв. внукь | “Гр. внукъ 
ея Дв. внука | |Тр. внука 
я ива 
НХУ: 
Е ВчЬ ою оруш У [тв ест Ь =т) 
я. Е в г: 
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р 6 
2 4 5] 
| Дждъ Мачита Братъ т ин 
Бабка | р Сестра ЕВ. 
ВЕ НЕЙ Отмимз р | 
ЕЕ 
9 | 22| | —кь 
Отец. | Сбынь | Шлфк ЕЯ 
Мать | Дочь *) Е: а 
| 
4 ВЕ | 
Внукъ ЛЬ 
Я ВЕ Внука 
ее т | 
т: : й 
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*) Пасынокь и падчерииа дфда или бабки 
жениха. 
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Е , о 
1 | 5 
Отець Внукъ 
Мать | Внука 
| Я | Правнукъ 
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*) Пасынокь и падчерица 


прабабки жениха. 


Братъ 
Сестра, 
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ЕР 
Ил—никъ | 
| Пл—ница | 
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г Е. | 
Дв. внукъ 
Дв. внука 
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прад$да или 
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- ЩЕ каки к: 
- 1. Въ приведенныхъ нами `таблицахъ мы называли род- 
—ственныхъ лицъ именами, как1я имъ свойственны въ 00н0]р0д- 
номь или кровномь родетвЪ (каковы: отецъ, дЪдъ, сынъ, внукъ, 
‘брать, дядя и проч.), за исключенемъ только тЪхЪ лицъ 
которые родиять одинъ 000% съ друнимь, воторые иногда на- 
-вываются именами, употребляющемися для обозначеня 06ух- 
роднело ‘войства, наприм. зять, отчимъ и т. д. Цифры стоя- 
ия поверхъ именъ веегда обозвачаютъ степени, въ которыхъ 
ав или друйя лица приходятся къ жениху. 

2. Когда два жениха, находяциеся въ заимномъ кровномъ 
АЕ желаютъ-ветупить Въ бракъ съ невЪстами— также 
`родственницами между собою, ` вадобно - представить одного 
изъ нихъ кавъ бы уже женатымъ на избранной имъ нев ст%, 
а другаго поставить на м5сто Я и потомъ, отыскавъ соотв%т- 
ствующую таблицу, опред$лять родство обыкновенным путемз. 
Напримфръ, два родныхь брата желаютъ жениться на двою- 
родныхъ сестрахъ. Представамъ, что оданъ изъ братьев 
уже женатъ на своей невЪст®, другаго ‘ставимь ва мЪсто 
Я и по таблицЪ, показы вющей родство ‘между ЗжеНихомь и 
=родствевнниками снохи его родителей *) -(см. эту таблицу подъ 

п. 3) находимъ, что жевихъ и нев$ста, будуть въ шести 


эстепеняхъ двухрожнаго свойства. 
== 3: ВездЪ мы“ ограничились только дъйствительным род- 


ствомъ, не доводя онаго далфе 7-ми степеней. Напримфръ, 
_въ таблиц® родства между жевихомъ и родственниками снохи 
Пили зятя его роднаго дЪда (см. эту табл. подъ ц. 4) нь 
ни двоюТ. племанника или племянницы, воториеч ‘составили бы 
_по отношенлю къ жевиху 8-ю степень; ни троюрод. внука 
или внуки—въ 9 степ. Но изъ суммы дфйствотельныхь род- 
сетвенниковь Мы исключили т$хъ, которые въ данномъ случа? 
ни сами не прийбдлежать-кх катето рт лицъ, съ которыми 
“браки возможны, ни оставляют какихь либо посредств)- 


„ 


‚ *) Иначе сказать жены сю брата. 
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а — 19 — 
щих степеней В’ 1. процсхождени этих лиц. "Так ‚ наприм. 
въ 16]60й таблица, показывающей родство между а 
(вдовымъ) и родственниками его умершей сен, не поставлено 
именъ ни пасынка или падчерицы жениха, ни дЪтей ни вну- 
ковъ ихъ, такъ какъ браки съ этими! и происходящими от’, 
нихъ лицами не возможны. 

4. При пользовани вашеприведенными таблицами необхо- 
димо напередъ опредфлить то лицо, которое будучи родствев- 
‘никомъ невЪсты въ тоже время, состоитъ въ ближайшемь 
(ч3мъ друге родственники невЪсты) родетвЪ съ женихомъ. 
Въ этомъ вся трудность. Опредфливъ это лицо, священникъ 
уже легко ‘найлеть таблицу, которою слЪфдуетъ руководиться 
въ данномъ’ случа®. Ему стоитъ Только обратить внимане 
на заголовки таблицъ. 


И. Свойство орон 


Двумя указами Св. Сунода (1, отъ 25 ы 1841. г. и 
2, отъ 28 марта 1859 г.) относительно трехроднато родства 
предписано руководиться правиломъ, напечатаннымъ въ 
„Кормчей книг%,“. Ч-й части, въ главЪ 50-й, гдБ сказано: 
‚„›вЮе 075 ороеродныхль, [2 65 первомь точло степени Е 
щастся по закону, обычай '‘убо запрещает» и прочее“. На 
основани этого правила, лицамъ, состоящимт между собою 
въ первой степени «его родства браки ни въ какомъ случаЪ 
не могуть быть дбЗволяемы. Но безъ точнаго разрфшен!я 
Епархвльнаго Начальства священноцерковнослужители не 
должны приступать-юъповфнчан!ю и лицъ состоящихъ между 
собою во второй, третьей и четвертой степеняхъ трехроднаго 
родства. А Преобвищённымь Енармальвымь Архерелмъ 
предоставлено право вседа разрфшать пов$нчан1е лицъ, со- 
стоящихь между собою въ четвертой степени трехроднаго 
'родетваз и дозволять о“ увмотр8 но ` нужды, ‘сочетанте бра- 
комь тЪхъ лицъ, которыя Находятся между собою въ ‘третьей 
й даже во сторой степеняхъ трехроднато родства. 


ТАБЛИЦЫ "ТРЕ 


1, между женихомъ и родственниками другаго мужа его умер- 


шей жены, вышедшей за него 60060. 
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*) Это ласынокь и падчерица умершей жены жениха отъ пе- 


наго ея мужа, а не родныя ея дфти. ' 










ЗОДНАГО СВОЙСТВА: 

) между женихомъ и родственниками другаго мужа мачихи 
(во не роднаго отца), ИЛИ! другой жены ОЖЧИМа (не родной 
й матери) жениха *): 
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_*) Сюда относятся слфдующе случаи: 1) Мачита жениха вы- 
Шла за его отца, будучи вд0в0ю; женихъ желаетъ вступить въ 
бравъ съ одною изъ родственницъ иерваю мужа своей мачихи. 
2) Отчимь жениха женился на его матери будучи вд0ви0мз; же- 
Вихъ желаетъь жениться на кровной родственницВ ‘7660 жены 
своего отчима. 3) Мачиха жениха, по смерти его отца (а своего 
\ужа) вышла за мужъ снова; женихъ (пасынокъ) желаетъ всту- 
Пить въ бракъ съ родственницею в7т0ралю мужа своей мачихи, 
4) Отчимь жевиха по смерти его матери (и своей жены) женился 
8 другой; женихъ усваталъ ‘родственницу хервой жены своего 
ОтчиУа. : ЗЕ ' 


кА ИЕ ВЕ НЕСЕТ 


„Московсмя Бтьдомости“ слышали, что на разсмотрне 
одного изъ высшихъ правительственныхь учрежден! внесено 
представлене Министерства Народнаго Просвфщен1я 06 
устройствль нлоскольскить женских учительскить семинарй 
при экенскихь училищахь духовнаю въдомства, для приго- 
товлента учительницъ въ начальныя народныя школы. Въ 
число воспитанницъ семинарй”будутъ, как слышно, прини- 
маемы зренмущественно дЪвицы, окончивиия курсъ въ учи- 
лищахъ духовнаго в$домства. Послухамъ, первую такую семи- 
нар!ю предположено открыть въ Вильнф съ отпускомъ на 
ея содержане отъ Мивистерства Народнаго Просвфщеня 
около 15,000 р., съ т$мь чтобы изъ этой суммы содержа- 
лось 40 стипендатокъ этого министерства изь дочерей духо- 
венства, кончившихъ съ отличемъ вурсъ въ женскомъ учи- 
лищф. За тфмъь еще 40 воспитанницъ могутъ поступить въ 
предположенную семинарю на свой счетъ. „Современность. 

(Лредсливо озтф зубной боли. „Новости“ сообщаютъ о весь- 
ма важномъ открытии, сдфланномъ. однимъ извфотнымъ уче- 
НЫМЪ ‚фермацевтомь, занимавшимся спещально опытами надъ 
средствеми противъ зубной боли. : Открытое сим ‘средство 
‚очень простое-чистый хинийзбезъ ‘малёишихь” примфеей, 
‘который прикладывается къ больному зубу, и боль прохо- 
диз чрезъ нЪсколько ‘минутъ. 
акь избавиться оть кашая? Въ, газетахь ‚рекомендуется 
‘сфдующее средство отЪ ‘простуднало капля; › какъ самое 
вЪрное. Взать, легче всего на пивоваревномъ Е, кружку 


” 


Ой, 


приблизительно, .!/,; яптофа,- солодовато ‘отваренваго сусла, 
въ которое еще не положено хм$ля, см$шать его съ однимъ 
фунтомь толченаго сахара (леденца) и варить вмфст до 
1х поръ, пока жидкость ‘или масса’ не уварится ва поло- 
вину по объему. Когда образовавиийся такимъ_ образомъ 
‹ироцт простынетъ, 10, слить. его, въ бутылку и принимать 
вь случаВ кашля по чайной‘ ложек$. „Совр:’ Изв“. 


Некрологъ. 


25 Гюна сего 1875 г., скончался отъ тифозной горячки 
священникъ с. Ваниловки Наровчатскаго уЪзда, Гаковъ На- 
зарьевичь Улисеовъ, на одинадцатомь году служеня своего 
и на 52 отъ рожденя. Посл покойнаго остались жена, 
чатыре дочери и одинъ сынъ. Семейство находится въ самомъ 
ОВдетвенномъ положен; послЪ покойнаго ничего не оста- 
лось; даже похороны были устроены съ помоплю посторон- 
нихъ благотворителей. Такое сочувстне къ семейству покой- 
наго было естественною чнаградою ему за его собственную 
благотворительность. Въ послЪднее время онъ содержалъ тещу 
свою, жену умершаго священника Д. Ландышева, съ пятью 
сиротами, да сестру свою, жену покойнаго священника Г. 
Фелицына, съ семью сиротами. Такимъ обр. на его попече- 
ши было 17 дфтей, двЪ вдовы, да послЪ него еще осталась 
третья. Окажемъ брате посильную помощь этому многочислен- 
ному несчастному семейству. ВсЪ подаян1я вдовствующя 
матери будутъ принимать какъ небесную манну и обливать 
на молитвахь Своихъ горячими слезами. 

„Пожертвозаня можно посылать въ г. Наровчалъ,. назимя 
соборнаго прото1ерел Рамзайцева. 


Села, Виляекь священникъ А. Рачининъ. 


ОГЛАВЛЕНТЕ НЕОФФИЦТАЛЬНОЙ ЧАСТИ. 


1., Ближайнай, непосредственный надзорь и управлене въ древней Восточной 
церкви, 3232. ТМгемсекскк<олкваа. 2. О степеняхь и видахь родства (про- 
должен!е), 3ЕЗ. СУсккроексЕЕ га. 3. Замфтки. 4.) Инструкщи инспектору 
классов, начальниць, воспитательницамь, дфлопроизводителю и эконому еца}- 
хальнаго женскаго училища (въ приложенйи); 


(А. Поповъ. 


РЕДАКТОРЫ: Преподаватели духовной и 
Н.Смирновъ. 


=. ГЕЕЕЗЕЕ- 


Дозволено цензурою. Пенза, 1875 г. Толя: 15 ДНЯ. 


Цензоръ: Учитель Оеминарш, Священникъ М. Шестаков?. 
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Печалано въ Пензенекой Губернекой Типографии» 


ПОПРАВКИ. 


въ таблицахъ двухроднаго свойства, помфуен- 
ныхт въ № 13 Ненз. Енарх. ВЪломоетей за те- 
купий гол, 


Въ таблиц подъ цифрою 1, въ кружЕЪ съ имепа- 
ми: „Гроюр. племянникъ, Троюр. племянница“ по- 
тавленъ знакъ: (—) вмфето (-). 

Въ таблиц полъ ц. 4, въ кружкЪ с©ъ именами: 
„Жена, Муж“, поставлено число; 5 вмфето: 3. 


Въ таблицахъ двухроднаго свойства, ном щен- 
ныхъ въ настоящемъ номер вкралиеь елЪлую- 
пия опечатки: 


Въ таблипЪ подъ ц. 7, въ кружЕЪ съ именами: 
„Отецъ, Мать" съ показателемт, етепени 5, долженъ 
быть: (—), а въ кружек» еъ именами: „Дядя, Тетка“ 
оъ показателемъ степени 7 долженъ быть пе: (—), 
а: (-Р). 

Въ таблицф полъ ц. 8, въ вружкЪ съ именами 
„Дядя, Тетка“ не должно быть знака (—). 

Въ таблиц$ подъ п. 9, въ кружк® съ именами: 
„Эять, Сноха“ показателемт степени должно быть 
не 4, а5; въ кружкф съ именами: „Оынъ, Дочь“ 
показателемъ степени должно 6, а пе 1; въ кружкЪ 
5 именами: „Братъ, Сеетра*, поставлено 3, вмфето 7, 

Въ таблиц% подъ п. 10, въ кружкв съ именами: 
„Дядя, Тетка“ должно быть 4, а не 3. 


